Uchwata Nr X/ 61 /2007
Rady Gminy Pabianice
z dnia 30 maja 2007 r.

w sprawie: wyrazenia opinii dotyczacej uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi zmierzajacej do
zmiany granic Gminy Pabianice oraz Powiatu Pabianickiego w rejonie Grupowe;j

Oczyszczalni Sciekow.

Na podstawie art. 18 ust. 1 i ust. 2 pkt. 15 w zw. z art. 4b ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia § marca
1990r. o samorzadzie gminnym / t. j. Dz. U .z 2001 r. Nr 142, poz.1591, zm. Dz. U .z 2002 r. Nr 23,
poz.220. Nr 62 ,poz.558, Nr 113, poz.984, Nr 153, poz.1271, Dz. U. z 2003 r. Nr 214 ,p0z.1806, Nr
80, poz.717, Nr 162 ,p0z.1568, z 2004 r. Nr 102 , poz.1055, Nr 116 ,p0z.1203, Nr 167 poz.1759, z
2005 r. Nr 172 poz.1441, Nr 175, poz.1457, z 2006 r. Nr 17 poz.128, Nr 181, poz.1337 z 2007 r. Nr
48, poz. 327/

Rada Gminy Pabianice

§1. Negatywnie opiniuje uchwatg Rady Miejskiej w Lodzi Nr LXXXV1/1489/06 z dnia 18
pazdziernika 2006 r. w sprawie wystgpienia z wnioskiem o zmiang granic Miasta Lodzi w
rejonie Grupowej Oczyszczalni Sciekow (GOS) poprzez przytaczenie czesci obszaru oraz

zmiang granic Gminy Pabianice oraz Powiatu Pabianickiego
§2. Podtrzymuje tym samym stanowisko Rady Gminy Pabianice kadencji 2002-2006
wyrazone w uchwatach Nr XLVIII/267/2006 i Nr XLVIII/268/2006 z dnia 30 sierpnia

2006 1.

§3. Jednogtosnie przyjmuje stanowisko w sprawie zmiany granic Gminy Pabianice i Powiatu

Pabianickiego zawarte w zataczniku Nr 1. do tej uchwaty.

§4. Przekazuje tre$¢ uchwaty wraz z zatacznikiem:

1. Ministrowi Spraw Wewngtrznych 1 Administracji — Panu Januszowi
Kaczmarkowi

2. Sekretarzowi Stanu w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych — Panu Jarostawowi
Zielinskiemu

3. Postowi na Sejm RP V kadencji — Pani Anicie Btochowiak

4. Postowi na Sejm RP V kadencji — Panu Andrzejowi Biernatowi

e

Postowi na Sejm RP V kadencji — Panu Markowi Matuszewskiemu



Postowi na Sejm RP V kadencji — Pani Grazynie Tyszko

Wojewodzie Lodzkiemu — Pani Helenie Pietraszkiewicz

Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Lodzi — Panu Maciejowi Grubskiemu
Przewodniczacemu Rady Powiatu Pabianickiego — Panu Florianowi Wlazlakowi

eSS

§5. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy

§6. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega ogloszeniu na tablicy ogloszen w

Urzedzie Gminy.



Zaltacznik nrl

Do uchwatly Nr X/61/2007
Rady Gminy Pabianice

Z dnia 30 .05.2007

Stanowisko

Rady Gminy Pabianice

W sprawie propozycji zmiany granic Gminy Pabianice i Powiatu Pabianickiego w
rejonie Grupowej Oczyszczalni Sciekéw wnioskowanego w uchwatach Rady Miasta F.odzi Nr

LXVIII/1278/06 z dnia 31 maja 2006 oraz NR LXXV1/1489/06 z dnia 18 pazdziernika 2006.

W przytoczonych wyzej uchwatach Rada Miejska w Lodzi wystapita z wnioskiem o
zmiang granic Miasta Lodzi polegajacej na wlaczeniu w jego obrgb 244,51 ha terenu, na
ktorych znajduje si¢ czesciowo Grupowa Oczyszczalnia Sciekow oraz ustanowiony
Rozporzadzeniem Nr 6/2003 Wojewody Lodzkiego z dnia 22 sierpnia 2003 r. (Dz. Urz.
Wojewddztwa Lodzkiego Nr 244 z dnia 5.09.2003 r.) obszar ograniczonego uzytkowania
wokot oczyszczalni. W chwili obecnej z 95,6 ha terenu podstawowego oczyszczalni na
obszarze Gminy Pabianice znajduje si¢ 79,6 ha (94%) oraz 154 ha (63,5%) z 243 ha obszaru
ograniczonego uzytkowania wokol oczyszczalni. Zmiany te, odby¢ si¢ by miaty kosztem
przesunigcia granic i zabrania tych terenéw Gminie Pabianice i Powiatowi Pabianickiemu. Z
przykros$cia trzeba zaznaczy¢é w tym miejscu, ze o inicjatywie tej wladze gminy oraz powiatu

dowiedzialy si¢ w pierwszej kolejnosci z prasy.

Rozpatrujac powyzszy problem Rada Gminy Pabianice wzigta pod uwage aspekty

spoteczne, organizacyjne i ekonomiczne postulowanych zmian.

Po powzigciu oficjalnego pisma Prezydenta Miasta Lodzi Jerzego Kropiwnickiego
(Sygn. GKI.I1.0716-149/06) z 06 czerwca 2006 r. w przedmiotowej sprawie i przeprowadzeniu
konsultacji spotecznych, zarzadzonych na podstawie uchwaty Nr XLVII/258/2006 z dnia 28
czerwca 2006 r., Rada Gminy Pabianice w uchwale Nr XLVII/267/2006 z dnia 30 sierpnia
2006 w sposob jednoznacznie negatywny wyrazila opinie na temat proponowanych zmian
granic gminy. Podobne stanowisko wyrazita w uchwale Nr XLVII/268/2006 z dnia 30
sierpnia 2006 odno$nie zmian granic Powiatu Pabianickiego. Jednocze$nie swoje opinie na

temat proponowanej zmiany granicy wyrazity:



Rada Powiatu Pabianickiego - uchwata Nr LXXVI1/354/06 z dnia 7 wrze$nia 2006 r.

Rada Gminy w Dobroniu — uchwata Nr XXXIX/266/2006 z dnia 26 lipca 2006 r.

Rada Gminy Lutomiersk — uchwata Nr XL V1/337/06 z dnia 31 lipca 2006 r.

Rada Gminy Ksawerow — uchwata Nr XLVII/385/06 z dnia 10 sierpnia 2006 r.

Rada Miejska w Pabianicach — uchwata Nr LXVIII/581/06 z dnia 30 sierpnia 2006 r.

Rada Gminy Dhutéw — uchwata Nr XXXVII/183/06

Rada Miejska w Konstantynowie todzkim — uchwata Nr XLVI/425/06 z dnia 7

wrzesnia 2006 .

Wszystkie przytoczone wyzej uchwaty odnosnie wnioskowanej przez Rade Miejska w Lodzi
zmianie granic byly jednoznacznie negatywnie. Samorzutnie, negatywne stanowiska w tej
sprawie zajeto rowniez wiele sotectw z terenu Powiatu Pabianickiego.

Zgodnie z postanowieniami uchwal Rady Miejskiej w Lodzi (Nr LXVIII/1278/06 z
dnia 31 maja 2006), Rady Gminy Pabianice (Nr XLVII/258/2006 z dnia 28 czerwca 2006 r.)
oraz Rady Powiatu Pabianickiego (Nr LXXVII/354/06 z dnia 7 wrzesnia 2006 r.)
przeprowadzono w przedmiotowej sprawie konsultacje spoteczne z mieszkancami tych trzech
jednostek administracyjnych. W odniesieniu do todzi do uczestnictwa w konsultacjach
upowaznionych byto 623.328 osoby. Z tej liczby wzigto udziat zaledwie 1358 osob, co
stanowi zaledwie 0,2% uprawnionych. Za zmiana granic byto 1331 oséb (zatacznik nr 6 do
uchwaty Rady Miasta L.odzi Nr LXXV1/1489/06 z 18 pazdziernika 2006 r.).

Diametralnie inaczej wygladal przebieg konsultacji spotecznych na terenie Gminy
Pabianice i Powiatu Pabianickiego. Sposrod 4.403 uprawnionych mieszkancow gminy udziat
w konsultacjach wziglo az 3.038 0sob tj. 69% mieszkancow. Przeciw zmianie granic byto
3.030 osob czyli 99,7% bioracych udziat w konsultacjach (pismo Przewodniczacego Rady
Gminy z znak: BRG/005/9/2007 z dnia 12 marca 2007) r.. Réwniez w Powiecie Pabianickim
ponad 2756 os6b wypowiedziato si¢ negatywnie.

W $wietle powyzszych opinii jednostek Powiatu Pabianickiego, jednoglosnie
sprzeciwiajacych si¢ proponowanej zmianie granic oraz wynikoOw konsultacji spolecznych
Rada Gminy Pabianice stwierdza dobitnie, Ze proponowana zmiana granic stoi wyraznie w
sprzecznoéci z interesem publicznym wspélnot lokalnych. Swiadcza o tym wyniki
przeprowadzonych konsultacji spotecznych. Katastrofalnie niski udzial mieszkancow todzi w
konsultacjach (0,2%) zaprzecza podnoszonej przez wnioskodawcoOw tezie o istotnosci dla
mieszkancow Lodzi proponowanej korekty granic.

Z drugiej strony problem ten zmobilizowat blisko 70% mieszkancow Gminy

Pabianice, ktorzy niemal jednoglosnie wyrazili swoj sprzeciw wobec tych planow. Swiadczy



to o silnym poczuciu tozsamos$ci lokalnej i determinacji w obronie uksztalttowanej juz
jednostki samorzadowej. Jest to postawa istotna 1 znamienna, bowiem u podstaw
funkcjonowania kazdej jednostki samorzadu terytorialnego zdolnej do wypetiania swych
zadan politycznych i spotecznych lezy poczucie wspolnoty spotecznej i terytorialnej
wynikajace z wigzi migdzyludzkich, gospodarczych i kulturowych. Wigzi te sa efektem
dhugotrwatego procesu historycznego odbywajacego si¢ na okreslonym terytorium, ktorego
wyznacznikiem sa granice. Zlekcewazenie wynikéw konsultacji spotecznych przez Radg
Miejska w Lodzi oraz opinii jednostek samorzadowych Powiatu Pabianickiego, poprzez
wystapienie w dniu 18 pazdziernika 2006 r. uchwala Nr LXXVI/1489/06 z wnioskiem o
zmiang granic narusza wspomniane wyzej pryncypialne zasady ksztaltowania lokalnych
jednostek samorzadowych.

Administracyjna zmiana granic, w momencie tak jednoznacznego sprzeciwu
spoteczno$ci lokalnej, w sposéb uzasadniony prowadzi¢ bedzie do powstania poczucia
krzywdy 1 stanowi zaprzeczenie i pogwaltcenie zasad dobrosasiedzkiego wspotistnienia. W
tym miescu pragniemy przywotac¢ przyktad z roku 1986 kiedy Miasto £.6dZ stangto w obliczu
braku mozliwos$ci sktadowania odpadow komunalnych. W tej krytycznej dla Lodzi sytuacji to
wlasnie nasza gmina, kierujac si¢ zasada dobrosasiedzkiego wspotzycia przekazata niewielkie
tereny z duzym wyrobiskiem po eksploatacji surowcéw mineralnych na potrzeby budowy
wysypiska $mieci dla Lodzi, ktore na wiele lat uratowato sytuacje¢ naszego wielkiego sasiada.
Stad z tym wigksza przykroscia odnotowujemy dzisiejsza postawg Rady Miasta Lodzi.

Rada Gminy Pabianice nie podziela podnoszonej w Zalaczniku Nr 1 do uchwatly Nr
Nr LXXVI/1489/06 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 18 pazdziernika 2006 r. tezy, iz
sumaryczne potozenie terendw GOS na obszarze dwoch jednostek samorzadowych stanowi
istotne utrudnienie w prowadzeniu proceséw inwestycyjnych na terenie oczyszczalni.

Analizujac wniosek Rady Miejskiej w Lodzi mozna dojs¢ do wniosku, ze potozenie
rozlegltego przestrzennie zakladu na terenie jednej jednostki samorzadowej jest wartoScia
»sama w sobie”. Jest to przekonanie jak najbardziej mylne. Wszak, co nadmieniono juz
wyzej, o przestrzeni wspoOlnoty lokalnej nie decyduja wzgledy wlasnosciowe, ale
uksztattowane historycznie poczucie wiezi. Plany lokalizacji w obecnym miejscu GOS dla
aglomeracji todzkiej siggaja lat osiemdziesiatych. Jednakze zapa$¢ organizacyjna i
ekonomiczna Panstwa sprawila, ze realne ksztalty nabraly one dopiero w latach 90°. W catym
tym okresie czasu problem realizowania inwestycji w czgsci na terenach Gminy Pabianice nie
budzit zastrzezen ze strony inwestora. Podkresli¢ roéwniez nalezy, ze inwestycja ta, mimo jej

duzej uciazliwo$ci dla mieszkancow Gminy znajdowata zrozumienie w kolejnych wtadzach



Gminy Pabianice. Kierowaty si¢ one rozumieniem ponadlokalnego interesu spolecznego
realizacji oczyszczalni sciekow dla catej aglomeracji oraz kierowaly dazeniem do zachowania
dobrosasiedzkich stosunkéw opartych na wzajemnym zrozumieniu i poszanowaniu. Takie
postrzeganie tej inwestycji oraz jej roli cechuje rowniez dzisiaj wladze Gminy Pabianice.
Jednoznacznym wyrazem tego jest m.in. przeznaczenie omawianego terenu w planie
zagospodarowania gminy, zatwierdzonego uchwala Rady Gminy Pabianice Nr XX/134/2004
z dnia 28 kwietnia 2004 r., pod funkcje zwiazane z funkcjonowaniem, modernizacja i
rozbudowa GOS. Rada Gminy Pabianice jednoznacznie stwierdza, ze Gmina Pabianice nigdy
i w zaden sposob nie utrudniata realizacji inwestycji na terenie GOS. Wszystkie decyzje
administracyjne wydawane byly i sa zgodnie z przewidzianymi prawem procedurami i
terminami. Nie zgadza si¢ zatem z zarzutami, Ze konieczno$¢ wystgpowania po decyzje
administracyjne do innej jednostki administracyjnej niz Miasto £6dZ w jakikolwiek sposob
wplywa na sprawno$é realizacji inwestycji na terenie GOS co w swoim uzasadnieniu sugeruje
wnioskodawca.

Nie podzielamy réwniez argumentacji wskazujacej na konieczno$¢ zmian granic
wynikajacej z dalszej rozbudowy oczyszczalni.

Jak juz nadmieniono projekty oczyszczalni siggaja jeszcze lat osiemdziesiatych. W
pierwotnym zatozeniu jej zdolno$ci przerobowe miaty zapewni¢ mozliwosci oczyszczania
sciekow z wodochtonnego przemystu lekkiego oraz §ciekéw komunalnych z catej aglomeracji
todzkiej. W chwili obecnej przemiany strukturalne przemystu toédzkiego sprawity, ze jego
wodochtonnos$¢ w sposob zdecydowany si¢ obnizyla i nie wskazuje rowniez, aby ta tendencja
miata si¢ w przewidywalnym okresie czasu zmienié. Z miast aglomeracji do GOS kolektory
przytaczeniowe wybudowaty jedynie Pabianice 1 Konstantynow Lodzki. W efekcie istniejace
moce przerobowe, osiagajace w przypadku oczyszczania mechanicznego nawet 819 tys. m*/d
sciekow sa kilkakrotnie wigksze w stosunku do rzeczywistych obecnych potrzeb.

Nie oznacza to oczywiscie, ze jako Rada Gminy kwestionujemy zasadno$¢
modernizacji 1 rozbudowy technologicznej oczyszczalni. Zwracamy jednak uwage, ze pod
inwestycje te zarezerwowaliémy w planie zagospodarowania przestrzennego stosowny obszar.
Akcentujemy rowniez fakt, ze konieczne inwestycje dotyczy¢ beda raczej infrastruktury
uzupehniajacej mozliwosci technologiczne zaktadu, jak np. ciagi technologiczne do utylizacji
osadéow suchych poscielowych, a nie rozbudowy bazowej czgsci oczyszczalni.
Argumentowanie takimi inwestycjami konieczno$ci zmian granic jest naszym zdaniem

gleboko nieuzasadnione.



Majac na uwadze powyzsze argumenty Rada Gminy Pabianice uwaza, ze sugerowana
przez wnioskodawcg w zataczniku nr 1 1 2 do uchwaty Nr LXVIII/1278/06 Rady Miejskiej w
Lodzi z dnia 31 maja 2006 argumentacja wskazujaca na praktycznos¢ proponowanych zmian
i daznos$¢ do podejmowania decyzji w sprawie GOS wspolnie ze swoimi mieszkancami jest
jedynie zastona dla rzeczywistych celow, ktorymi jest chgé uzyskania konkretnych,
doraznych korzysci ekonomicznych.

Gmina Pabianice jest gmina rolnicza, pozbawiona wigkszych zakladow
przemystowych. Za obiekty oraz teren GOS zlokalizowane na terenie Gminy Pabianice w
roku 2007 z tytulu podatku od nieruchomosci budzet gminy uzyska¢ powinien dochody w
wysokosci 3.687.462,50 zt oraz z tytutu podatku lesnego w kwocie 532,50 zt. W stosunku do
dochodéw wilasnych budzetu gminy, ktére stanowia 8.615.670,65 zt , jest to kwota ogromna
stanowiaca 42,8% dochodow wlasnych gminy. W efekcie w chwili obecnej na mieszkanca
gminy (5.557 oséb) przypada 1.550,42 zt. Po utracie wplywow z podatkéw od nieruchomosci
z terenu GOS na jednego mieszkanca przypadaé bedzie jedynie 888,49 zI. Nie trzeba chyba
przekonywac, ze sytuacja taka to katastrofa finansowa dla gminy. Katastrofa, ktéra w sposob
istotny ograniczy mozliwosci wypelniania funkcji publicznych 1 spotecznych. Uwagg nalezy
réwniez zwrocié, na fakt specyficznego uksztattowania przestrzennego Gminy Pabianice. Jest
to jednostka nieciagta terytorialnie potozona po obu stronach Miasta Pabianice. Sytuacja taka
obciaza budzet gminy dodatkowymi kosztami zwiazanymi z koniecznos$cia utrzymania sieci
szkot, bibliotek, stuzby zdrowia i innych obiektéw publicznych w obu czg$ciach gminy oraz
tozenia znacznych sum na organizacj¢ dowozu dzieci do szkot oraz zapewnienie transportu
lokalnego na terenie gminy. W aspekcie tym nie mozemy si¢ zgodzi¢ z argumentacja
przedstawiona w zalaczniku nr 1 do uchwaty Nr LXVIII/1278/06 Rady Miejskiej w Lodzi z
dnia 31 maja 2006, w ktérej porownywany jest dochod na mieszkanca. Jest to podejscie nie
uwzgledniajace, ze koszty ponoszone przez samorzady wiejskie w przeliczeniu na osobg sa
nieporéwnywalnie wyzsze niz na obszarach miejskich. Wynika to z rozproszenia jednostek
osadniczych, co generuje konieczno$¢ utrzymywania infrastruktury technicznej 1
komunikacyjnej na znacznych odcinkach niezamieszkanych. NierOwnomierne zaggszczenie
ludnosci warunkuje réwniez wspomniang wczesniej konieczno$¢ rozdrabniania instytucji
o$wiatowych, kulturalnych i1 spotecznych. Sa to problemy nieznane zwartym duzym
jednostkom miejskim.

Utrata w chwili obecnej 42,8% dochodow wlasnych spowoduje zalamanie si¢
struktury zycia spotecznego na terenie gminy wyznaczonego przez funkcjonujacy system

szkolnictwa, stuzby zdrowia, organizacji kulturalnych i sportowych oraz ochotniczych strazy



pozarnych. Trzeba pamigtaé, ze méwimy o obszarach wiejskich, potozonych ,.daleko od
szosy” gdzie szkota, biblioteka, jednostka ochotniczej strazy lub lokalny klub sportowy obok
wypelniania swojej podstawowej funkcji integruja 1 organizuja Zzycie spoleczenstwa
lokalnego. Sa one czgsto tworem staran wielu pokolen mieszkancow i immanentnga cecha
danej spotecznos$ci. Skazanie gminy na zapas¢ finansowa spowoduje zniszczenie tej delikatne;j
wigzi spotecznej. Jest rzecza oczywista roOwniez, ze uniemozliwi to rozwdj inwestycyjny
gminy. W okresie najwigkszej puli srodkéw wspdlnotowych z UE nasza gmina pozbawiona
zostanie mozliwosci wspoHinansowania projektow a tym samym uczestnictwa w ogdlnym
rozwoju regionu i kraju. Postulowana zmiana granic oznacza wigc dla naszej gminy
degradacje spoteczna i cywilizacyjna na dtugi okres czasu.

Optata z tytutu nieruchomosci na terenie GOS w wysokosci 3.687.462,50 zt to dla
Gminy Pabianice ogromna kwota. Dla wnioskodawcy, Miasta £0dz, te same pieniadze
stanowia jednak zaledwie 0,18% dochodow witasnych (przy prognozowanym dochodzie na
rok 2007 w kwocie 2.140.783.073 zt,). W przeliczeniu na mieszkanca stanowi to 4,81 zt w
stosunku rocznym. Trzeba mie¢ na uwadze jednoczesnie, ze suma ta bedzie si¢ sukcesywnie
zmniejsza¢. Wynika to z faktu, ze podatki z racji inwestycji na terenie GOS naliczane sa od
warto$ci budowli, ktéra z roku na rok maleje w efekcie m.in. amortyzacji. Miasto L6dz
znaczne tereny przeznaczyto rowniez pod uprawy pro-ekologiczne wierzby energetycznej z
racji czego maleje wysoko§¢ wnoszonych optat (w roku biezacym z tego tytuly jesteSmy
zobligowani zwroci¢ do budzetu Gminy Miejskiej w Lodzi 1.085.000 zt).

Podsumowujac ta sytuacj¢ mozemy stwierdzi¢, ze pod wzgledem finansowym mamy
sytuacj¢ okreslonej kwoty pieniedzy, ktora dla Gminy Pabianice decyduje o zdolnosci do
sprawnego wypetniania jej funkcji spolecznych oraz zapewnia perspektywy na harmonijny
rozw0j. Z drugiej strony jest wnioskodawca - Miasto £odz - dla ktorego kwota ta stanowi
utamek procentu dochodéw wiasnych i tak naprawde nie wptynie w sposoéb zauwazalny na
funkcjonowanie jednostki

Pragniemy rowniez zwroci¢ uwage, iz nie jest tak, ze to jedynie Gmina Miejska L.o0dz
ponosi koszty funkcjonowania GOS. Jak juz wczesniej nadmieniono, rozumiejac koniecznosé
stalej rozbudowy 1 modernizacji oczyszczalni, Rada Gminy Pabianice uchwata Nr
XX/134/2004 z dnia 28 kwietnia 2004 r. przeznaczyta wnioskowane tereny pod dziatalno$¢ i
inwestycje zwiazane z funkcjonowaniem tego zakltadu. Tym samym wylaczyliSmy z
mozliwo$ci rozwoju osadnictwa znaczny obszar niezwykle atrakcyjnych terendw naszej
gminy. W innych wsiach tej czgsci gminy (Gorce Pabianickiej, Gorzewie, Okotowicach,

Swiatnikach) w chwili obecnej trwa boom inwestycyjny w budownictwie jednorodzinnym.



Podnoszenie w takiej sytuacji przez Rade Miasta Lodzi argumentu, ze na wnioskowanych
terenach nie ma sieci osadniczej jest, co najmniej, przewrotny. Nie ma, poniewaz to decyzje
Rady Gminy Pabianice wylaczyty te tereny spod mozliwosci zabudowy jednorodzinnej. W
innym przypadku, w wyimaginowanej sytuacji, kiedy nie ma oczyszczalni $ciekow i lagun
osadowych, na wnioskowanym terenie ogladalibySmy rozlegla dzielnice willowa rozciagnigta
wzdhuz malowniczej doliny rzeki Ner 1 zielonej Sciany Lasu Porszewickiego.

Konkludujac. Nie jest tak, ze Gmina £.6dZ ponosi jedynie koszty a Gmina Pabianice
dostaje prezenty. Funkcjonowanie oczyszczalni §ciekéw 1 sprzyjanie przez Gming Pabianice
jej rozwojowi oraz rozbudowie spowodowato w naszym przypadku utrate znacznych korzysci

potencjalnych, ktére wnoszona oplata z tytutu GOS czg$ciowo rownowazy.

Rozpatrujac kompleksowo opisane wyzej argumenty Rada Gminy Pabianice
jednogtosnie stwierdza, Zze nie zgadza si¢ z argumentacja Rady Miejskiej w Lodzi odnos$nie
celowosci korekty granic administracyjnych.

Uwazamy jednoczesnie, ze decyzja o zmianie granic i zabranie naszej gminie
postulowanych 244,51 ha sta¢ bedzie w sprzecznosci z art. 15 konstytucji RP, ktory
jednoznacznie wskazuje, ze podziat terytorialny powinien odzwierciedla¢ odczucia spoteczne
wspolnoty lokalnej oraz zapewnia¢ poszczegdlnym jednostkom zdolnos¢ wykonywania zadan
publicznych. W przedmiotowej sprawie zaréwno wzgledy spoleczne jak 1 ekonomiczne

zdecydowanie nie wskazuja na zasadno$¢ i celowo$¢ wnioskowanych zmian.



