Protokot Nr 16
Z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 6 wéz@ 2007 r.
Posiedzenie otworzyta i przewodniczyta Przewoditaz Komisji Rewizyjnej Zdzistawa

Kasperska.

W posiedzeniu udziat wgio 4 czlonkdédw Komisji Rewizyjnej. Lista obecfw stanowi
zahcznik do niniejszego protokotu.

Spoza Komisji w posiedzeniu udziat wizi

Zastpca Waojta Gminy — Edward Adamczyk
Sekretarz Gminy — Jadwiga Stubik

Poradek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie wniosku radnego A. Jaksy dadgego LKS Orzet Rikowisko.

2. Wyjazd Komisji do budynku LKS Orzet #tkowisko.

3. Zapoznanie 8i z dokumentag] przetargow dotyczaca obiektu LKS Orzel
Piatkowisko.

Przewodniczca Komisji Rewizyjnej otworzyta posiedzenie Komispazywagc
nadzwyczajnym posiedzeniem, zleconym przezeRanhiny na wniosek radnego A. Jaksy i
nastpnie odczytata ten wniosek (kserokopia stanowiczaik do protokotu).

Ad. 1.

Komisja Rewizyjna w wyjazdowej €gci posiedzenia zapoznatagsz wyghdem
budynku LKS na zewairz i wewmatrz. W lustracji obiektu udziat weli Zastpca Wojta E.
Adamczyk, Sekretarz Gminy J. Stubik, radny A. Jaksazes LKS Orzet M. Madej.
Czionkowie Komisji zauwayli, iz nascianach zewgtrznych wysgpuja znaczne gknigcia,
pitytki na cokoliku odpadaj Wewmtrz budynku wysfpuje wilgoc min. w pomieszczeniach
gdzie mieszcz Sk szatnie i prysznice. W pokojuedziowskim i w magazynku spgia
sportowego takte wystpuje wilgat i grzyb, w pokoju zammu widoczne jest ndcianach
zagrzybienie ggajace do wysokéci 2 metréw. Na&cianach nénych nie ma gknie¢ irys.

Po obejciu budynku na zewatrz i w srodku cztonkowie Komisji wrdcili do Urdu Gminy
celem kontynuacji posiedzenia.

Ad. 2.

Na zaproszenie Przewodnice] Komisji Rewizyjnej w dalszej ¢&ci posiedzenia
udziat wzit radny A. Jaksa.



Przewodnicaca Komisji uwaa, ze zgtoszony wniosek radnego A. Jaksy jest stuszny,
ujawnity sk liczne wady. Zapytata kto jest wykonawlwudynku LKS Orzet.

Na powyzsze Zasipca Wojta odpowiedziate prace zostaty wykonane przez frmiZAR” z
Pabianic, inspektorem budowlanym byt Jerzy Garlmaendzi, ktory zostat powotany przez
Gming i ja reprezentowat.

Przewodniczca Komisji zapytata kto odpowiada za cgtprac?

Zastpca Wojta odpowiedziatze ogdlnie za jak& wykonanych prac odpowiadali Jan
Wozniak inspektor nadzoru w sprawach wod-kan i Stawddnbarczyk inspektor nadzoru w
sprawach elektryczrdoi oraz ww. Jerzy Garbacz. Wykonawca miat kierovanbudowy,
prowadzony byt dziennik budowy.

Nastpnie Przewodnica Komisji zapoznata czionkéw Komisji z ¢o&a umowy z dnia 19
maja 2002 r. zawatpomidzy Gmira Pabianice a Przedbiorstwem ,IZAR”. ZwrGcita

uwag: za zapis w umowie dotygey certyfikatbw materiatdw zytych w budowie. Umowa
zawiera zapis o warunkach i okresie gwarancji nkomgne prace.

Sekretarz Gminy wyjmita, ze wykonawca zatzyt certyfikaty wszystkich materiatow
budowlanych, ktore s zgodne z normami,asone zaiczone do cakcri dokumentacji
przetargowej. Starostwo Powiatowe nie miato zagéfze uwag i Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego wydat decyzy pozwoleniu nazytkowanie budynku LKS Orzetl.

Radny P. Kociolek powiedzialze umowa jest napisala prawidiowo, zawiera Kklagizul
gwarancji, sporamzano protokoty, jest decyzja naytkowanie obiektu wydana na podstawie
odpowiednich dokumentow czyli formalm zostaly spetnione. Zadaniem Komisji winno
by¢ sprawdzenie i ustalenie czy nie wymty jakies nieprawidiowdci w dziataniach
wyegzekwowania naprawy usterek w ramach gwarancji.

Przewodniczca Komisji talke uwaa, z do umowy nie ma uwag pod wzdem formalnym.

Nastpnie cztonkowie Komisji zostali zapoznani zstia umowy zawartej pomdzy Gmirg
Pabianice a inspektorem nadzoru budowlanego Je@Gagrpaczem.

Radny P. Kociotek zapytat kiedy inwestor czyli Gminwvystpita do wykonawcy z
reklamacy, ze wystpuja usterki.

Zastpca WOGjta odpowiedzial na powsze, ze usterki wysipowaly w r&nym czasie.
Woczeniej zgltaszane byly przez Pana M. Madeja. Piervpgkaiccia sciany wysapity przed
malowaniem tynku i wykonawca je uznat Kolejne sgkne pknigcia zostaly pisemnie
przekazywane do wykonawcy. Wykonawca powotat rzenawe z NOT-u w todzi, ktory
sporadzit opink. Zastpca Wojta przedstawit téé tej opinii. Wykonawca uwaa, ze
wykonat zadanie zgodnie z planem i usterki nie p®k z przyczyn wykonania. Zagica
Wojta przedstawit tale oping projektanta oraz rzeczoznawcy powotanego przezdJrz
Gminy, ktérego opinia i s od opinii rzeczoznawcy wykonawcy. Maj2 r&niace s¢
opinie obecnie czekae¢ha oping prawnika jalg procedu¢ zastosowa dalej czy spraw
rozstrzygmé polubownie czy skierowado sidu.



Sekretarz Gminy dodataze w trakcie kiedy wyspity usterki odbywaly si spotkania z
udzialem Gminy i wykonawcy, na dowdd tegopsotokoly i notatki z tych spotka

Radny P. Kociotek uwa ze Komisja Rewizyjna nie jest wiadna w rozstrzygni sprawy
czy wykonawca zawinit i z czyjej winy wygiuja usterki, wchodz tutaj w ge sprawy
techniczne, typowe dla budownictwa a z zebranygtzédstawionych Komisji dokumentow
nie wynikap zaniechania ze strony Wau Gminy.

Przewodnicaca Komisji Rewizyjnej przedstawita protokoét d@mowego odbioru z dnia 30
lipca 2004 r. i z niego wynikae juz wéwczas zgtaszane byly liczne usterki i wady.

Zastpca Wodjta dodal, zi gwarancja wykonawcy na wykonane prace glainale usterki
zgtoszono w terminie, w czasie trwania gwarancji.

Przewodniczca Komisji Rewizyjnej podsumowag powiedziata,ze gdzié jest popetniony
blad skoro wystpuja wady, ale jako zytkownikOw obiektu interesujeeby byto dobrze. Jako
Komisja Rewizyjna zajmyg sk ta spravwg powinna ustadi czy terminy gwarancji zostaly
zachowane i czy Usd Gminy nie zaniedbal przestrzegania tych termindMo
przeanalizowaniu caigi dokumentéw nie stwierdzono zaniedba zanieché& ze strony
Urzedu Gminy. Przewodnigza zwrdcita uwag aby dopilnowa by zostaly usuite usterki
w postaci odpadagych plytek, ponadto niepokmy jest fakt wysipowania zagrzybienia i
wilgoci w pomieszczeniach wewtnz budynku.

Zastpca Wajta wyjanit, ze wykonawca uznaje usterki odpaggjch plytek. Na razieas
wstrzymane te prace do momentu rozstrzygaisprawy pkaniascian. Z& zagrzybienie jest
wynikiem niewldciwe)] cyrkulacji powietrza, nie wietrzeniem pomieseh | nie

ogrzewaniem budynku, prawdopodobnie maleprawdzi otwory kominkowe.

Radny A. Jaksa powiedziate budynek jest wietrzony, korzysta z niego LKS ®Oaez
obecnie LKS Jutrzenka Bychlew. Nieracjonalne bylolgyzewanie budynku przez caly okres
grzewczy, podczas gdy klub korzysta z pomieszezekrelone dni tygodnia.

Radny dodat,ze watpliwosci zawarte we wniosku zostaly wygjaone, z dokumentacji
wynika, ze budynek konstrukcyjnie jest dobry, a ze stronzetls Gminy nie byto zanieclha
bierndéci w tej sprawie.

Radny P. Kociofek proponuje napréwvystpujace wady i usterki na wiasny koszt Gminy
jednoczeénie nie odpuszczag drogi procesowe).

Przewodnicaca Komisji Rewizyjnej na zakazenie posiedzenia powiedziat@, Komisja nie
jest kompetentna w rozstrzygoiu sprawy kto jest winien i kto ponosi odpowiedzeg¢ za
wady. Jednoczaie prosi o informowanie Komisji Rewizyjnej o prietu sprawy, o
dalszych poczynionych krokach.

Na tym posiedzenie zamkio.

Przewodnicxa Komisji Rewizyjnej

Zdzistawa Kasperska

Protokolant: Anna Chodasewicz



